П Р О Т О К О Л №4
За отваряне на ценови оферти, оценка и класиране на офертите, подадени за участие в процедура за определяне на изпълнител на обществена поръчка с предмет: Избор на изпълнител  за извършване на строително-монтажни работи и асфалтиране на пътища за „Ремонт и полагане на асфалтова настилка на улици и тротоари в гр. Харманли на територията на община Харманли"

Обособена позиция № 1: "Ремонт и полагане на асфалтова настилка на част от ул."Никола Петков", попадаща между адресен № 1 и кръстовище с ул. "Ал. Стамболийски" и канализация за повърхностни води, гр. Харманли.“

Обособена позиция № 2: "Ремонт и полагане на асфалтова настилка на част от ул."Преслав“, попадаща между адресен № 80 и кръстовище с ул. "Люле Бургас" и канализация за отпадни води, гр. Харманли.“

Обособена позиция № 3: "Ремонт и полагане на асфалтова настилка на част от ул."Люле Бургас" - западно еднопосочно платно, попадащи между адресен № 34 и кръстовище с ул."Чавдар войвода" и на канализация за отпадни води, гр.Харманли.“

Днес 20.07.2015г., комисията назначена със заповед №504 от 15.06.2015г. от Кмета на Община Харманли, в състав: 
Председател:  инж. Василка Лозева- гл. експерт в отдел „ТУиС” при Община Харманли

  членове : 

1.   Исмет Кязим - гл. инж.  в ОП „ПБС” при Община Харманли

2.   Васил Шаринов- юрисконсулт в отдел „ПНД“ при Община Харманли 

3.   Георги Китов- юрисконсулт в отдел „ПНД“ при Община Харманли

4.   Елисавета Златанова – мл. експерт в отдел „СУП“ при Община Харманли, 

се събра в 09:30ч. в Конферентната зала в сградата на Община Харманли.

На заседанието присъства представител на участника  „ЩРАБАГ“ ЕАД – Васил Диков.
Комисията съобщи резултатите от Комплексната оценка до този етап от процедурата, след което пристъпи към отваряне на ценовите предложения на участниците по реда на входиране на офертите.

	1. „ПИ ЕС  АЙ“ АД
	Ценово предложение

	Обособена позиция № 1: "Ремонт и полагане на асфалтова настилка на част от ул."Никола Петков", попадаща между адресен № 1 и кръстовище с ул. "Ал. Стамболийски" и канализация за повърхностни води, гр. Харманли.“
	51 199.41 лв. без ДДС

	Обособена позиция № 2: "Ремонт и полагане на асфалтова настилка на част от ул."Преслав“, попадаща между адресен № 80 и кръстовище с ул. "Люле Бургас" и канализация за отпадни води, гр. Харманли.“
	206 207.75 лв. без ДДС

	Обособена позиция № 3: "Ремонт и полагане на асфалтова настилка на част от ул."Люле Бургас" - западно еднопосочно платно, попадащи между адресен № 34 и кръстовище с ул."Чавдар войвода" и на канализация за отпадни води, гр.Харманли.“
	130 762.18 лв. без ДДС

	2. „СТРОЙПРОЕКТ“ ООД
	Ценово предложение

	Обособена позиция № 1: "Ремонт и полагане на асфалтова настилка на част от ул."Никола Петков", попадаща между адресен № 1 и кръстовище с ул. "Ал. Стамболийски" и канализация за повърхностни води, гр. Харманли.“
	55 985.71 лв. без ДДС

	Обособена позиция № 2: "Ремонт и полагане на асфалтова настилка на част от ул."Преслав“, попадаща между адресен № 80 и кръстовище с ул. "Люле Бургас" и канализация за отпадни води, гр. Харманли.“
	218 886.84 лв. без ДДС

	Обособена позиция № 3: "Ремонт и полагане на асфалтова настилка на част от ул."Люле Бургас" - западно еднопосочно платно, попадащи между адресен № 34 и кръстовище с ул."Чавдар войвода" и на канализация за отпадни води, гр.Харманли.“
	139 880.36 лв. без ДДС

	3. „АБ“ АД
	Ценово предложение

	Обособена позиция № 1: "Ремонт и полагане на асфалтова настилка на част от ул."Никола Петков", попадаща между адресен № 1 и кръстовище с ул. "Ал. Стамболийски" и канализация за повърхностни води, гр. Харманли.“
	47 650.42 лв. без ДДС

	Обособена позиция № 2: "Ремонт и полагане на асфалтова настилка на част от ул."Преслав“, попадаща между адресен № 80 и кръстовище с ул. "Люле Бургас" и канализация за отпадни води, гр. Харманли.“
	218 375.89 лв. без ДДС

	Обособена позиция № 3: "Ремонт и полагане на асфалтова настилка на част от ул."Люле Бургас" - западно еднопосочно платно, попадащи между адресен № 34 и кръстовище с ул."Чавдар войвода" и на канализация за отпадни води, гр.Харманли.“
	135 472.10 лв. без ДДС

	4. „ПСК ЕС БИ ЕС“ АД
	Ценово предложение

	Обособена позиция № 1: "Ремонт и полагане на асфалтова настилка на част от ул."Никола Петков", попадаща между адресен № 1 и кръстовище с ул. "Ал. Стамболийски" и канализация за повърхностни води, гр. Харманли.“
	54 633.60 лв. без ДДС

	Обособена позиция № 2: "Ремонт и полагане на асфалтова настилка на част от ул."Преслав“, попадаща между адресен № 80 и кръстовище с ул. "Люле Бургас" и канализация за отпадни води, гр. Харманли.“
	219 982.80 лв. без ДДС

	Обособена позиция № 3: "Ремонт и полагане на асфалтова настилка на част от ул."Люле Бургас" - западно еднопосочно платно, попадащи между адресен № 34 и кръстовище с ул."Чавдар войвода" и на канализация за отпадни води, гр.Харманли.“
	136 179.94 лв. без ДДС

	5. „ЩРАБАГ“ ЕАД
	Ценово предложение

	Обособена позиция № 1: "Ремонт и полагане на асфалтова настилка на част от ул."Никола Петков", попадаща между адресен № 1 и кръстовище с ул. "Ал. Стамболийски" и канализация за повърхностни води, гр. Харманли.“
	55 544.17 лв. без ДДС

	Обособена позиция № 2: "Ремонт и полагане на асфалтова настилка на част от ул."Преслав“, попадаща между адресен № 80 и кръстовище с ул. "Люле Бургас" и канализация за отпадни води, гр. Харманли.“
	216 009.39 лв. без ДДС

	Обособена позиция № 3: "Ремонт и полагане на асфалтова настилка на част от ул."Люле Бургас" - западно еднопосочно платно, попадащи между адресен № 34 и кръстовище с ул."Чавдар войвода" и на канализация за отпадни води, гр.Харманли.“
	138 896.26 лв. без ДДС


След отварянето и оповестяването на ценовите оферти на всеки един участник за всяка обособена позиция, председателят на комисията предложи на упълномощения представител на участника „ЩРАБАГ“ ЕАД  да подпише ценовите предложения на останалите участници, същият отказа.
След извършване на гореописаните действия публичната част от заседанието приключи. Комисията продължи своята работа в закрити  заседания в следващите дни, като направи следните изчисления по формулата посочена в методиката за оценка на комплексната оценка от критерия „ икономически най-изгодна оферта“ . Относителната тежест на показателя в комплексната оценка е 30 %. Оценките на офертите по показателя се изчисляват по формулата: 

П4 = (Цmin / Цi) х 100 = .......... (брой точки)

Където Цi е предложената обща цена, без включени непредвидени разходи за СМР, в лева без ДДС съгласно Ценовото предложение на съответния участник.

Където Цmin е минималната предложена обща цена, без включени непредвидени разходи за СМР, в лева без ДДС съгласно Ценовите предложения на всички участници.
Оценките по показателя Предлагана цена (П4) се представят в числово изражение с точност до втория знак след десетичната запетая.

Максималната комплексна оценка, която може да получи една оферта, е 100 точки.

На първо място се класира този участник, чиято оферта е получила най-висока комплексна оценка. Останалите участници се класират в низходящ ред съгласно съответната им комплексна оценка. 

	1. „ПИ ЕС  АЙ“ АД
	Ценово предложение
	(Цmin / Цi) х 100
	П4

	Обособена позиция № 1
	  51 199.41
	  (47 650.42/51 199.41) х100 = 93.07
	93.07 т.

	Обособена позиция № 2 
	206 207.75
	(206 207.75/206 207.75) х100 =100
	100 т.

	Обособена позиция № 3 
	130 762.18
	(130 762.18/130 762.18) х100 =100
	100 т.

	2. „СТРОЙПРОЕКТ“ ООД
	Ценово предложение
	
	П4

	Обособена позиция № 1 
	  55 985.71
	  (47 650.42/  55 985.71)х100 = 85.11
	85.11 т.

	Обособена позиция № 2 
	218 886.84
	(206 207.75/218 886.84)х100 =94.21
	94.21 т.

	Обособена позиция № 3 
	139 880.36
	(130 762.18/139 880.36)х100 =93.48
	93.48 т.

	3. „АБ“ АД
	Ценово предложение
	
	П4

	Обособена позиция № 1 
	 47 650.42
	 ( 47 650.42/  47 650.42) х100 = 100
	100 т.

	Обособена позиция № 2 
	218 375.89
	(206 207.75/218 375.89) х100 =94.43
	94.43 т.

	Обособена позиция № 3 
	135 472.10
	(130 762.18/135 472.10)х100 =96.52
	96.52 т.

	4. „ПСК ЕС БИ ЕС“ АД
	Ценово предложение
	
	П4

	Обособена позиция № 1 
	  54 633.60
	  (47 650.42/54 633.60) х100 = 87.22
	87.22 т.

	Обособена позиция № 2 
	219 982.80
	(206 207.75/219 982.80) х100 =93.74
	93.74 т.

	Обособена позиция № 3
	136 179.94
	(130 762.18/136 179.94)х100 =96.02
	96.02 т.

	5. „ЩРАБАГ“ ЕАД
	Ценово предложение
	
	П4

	Обособена позиция № 1 
	  55 544.17
	(  47 650.42/55 544.17) х100 = 85.79
	 85.79 т.

	Обособена позиция № 2 
	216 009.39
	(206 207.75/216 009.39) х100 =95.46
	95.46 т.

	Обособена позиция № 3 
	138 896.26
	(130 762.18/138 896.26)х100 =94.14
	94.14 т.


След така направените изчисления комисията провери за наличие на обстоятелства по чл.70, ал.1 от ЗОП – не се налични такива.
Комисията обобщи резултатите по показателите от комплексната оценка:

За участника „ПИ ЕС  АЙ“ АД 

по обособена позиция 1

	Показател – П

(наименование)
	бр. точки
	Относителна тежест в КО
	Точки в КО

	1. Срок за реакция за отстраняване на дефекти – П1
	100
	10 %
	10

	2. Срок за изпълнение – П2
	10
	20 %
	2

	3. Техническо предложение –П3
	100
	40 %
	40

	4. Ценово предложение – П4
	93.07 
	30%
	27.92

	общо
	79.92


по обособена позиция 2

	Показател – П

(наименование)
	бр. точки
	Относителна тежест в КО
	Точки в КО

	1. Срок за реакция за отстраняване на дефекти – П1
	100
	10 %
	10

	2. Срок за изпълнение – П2
	13,4
	20 %
	2,68

	3. Техническо предложение –П3
	100
	40 %
	40

	4. Ценово предложение – П4
	100
	30%
	30

	общо
	82.68


по обособена позиция 3

	Показател – П

(наименование)
	бр. точки
	Относителна тежест в КО
	Точки в КО

	1. Срок за реакция за отстраняване на дефекти – П1
	100
	10 %
	10

	2. Срок за изпълнение – П2
	12,5
	20 %
	2,5

	3. Техническо предложение –П3
	100
	40 %
	40

	4. Ценово предложение – П4
	100
	30%
	30

	общо
	82.50


За участника „СТРОЙПРОЕКТ“ ООД

по обособена позиция 1

	Показател – П

(наименование)
	бр. точки
	Относителна тежест в КО
	Точки в КО

	1. Срок за реакция за отстраняване на дефекти – П1
	50
	10 %
	5

	2. Срок за изпълнение – П2
	100
	20 %
	20

	3. Техническо предложение –П3
	70
	40 %
	28

	4. Ценово предложение – П4
	85.11
	30%
	25.53

	общо
	78.53


по обособена позиция 2

	Показател – П

(наименование)
	бр. точки
	Относителна тежест в КО
	Точки в КО

	1. Срок за реакция за отстраняване на дефекти – П1
	50
	10 %
	5

	2. Срок за изпълнение – П2
	69,07
	20 %
	13,81

	3. Техническо предложение –П3
	100
	40 %
	40

	4. Ценово предложение – П4
	94.21
	30%
	28.26

	общо
	87.07


по обособена позиция 3

	Показател – П

(наименование)
	бр. точки
	Относителна тежест в КО
	Точки в КО

	1. Срок за реакция за отстраняване на дефекти – П1
	50
	10 %
	5

	2. Срок за изпълнение – П2
	57,47
	20 %
	11,49

	3. Техническо предложение –П3
	100
	40 %
	40

	4. Ценово предложение – П4
	93.48
	30%
	28.04

	общо
	84.53


За участника „АБ“ АД

по обособена позиция 1

	Показател – П

(наименование)
	бр. точки
	Относителна тежест в КО
	Точки в КО

	1. Срок за реакция за отстраняване на дефекти – П1
	50
	10 %
	5

	2. Срок за изпълнение – П2
	30
	20 %
	6

	3. Техническо предложение –П3
	100
	40 %
	40

	4. Ценово предложение – П4
	100
	30%
	30

	общо
	81


по обособена позиция 2

	Показател – П

(наименование)
	бр. точки
	Относителна тежест в КО
	Точки в КО

	1. Срок за реакция за отстраняване на дефекти – П1
	50
	10 %
	5

	2. Срок за изпълнение – П2
	33,5
	20 %
	6,7

	3. Техническо предложение –П3
	100
	40 %
	40

	4. Ценово предложение – П4
	94.43
	30%
	28.33

	общо
	80,03


по обособена позиция 3

	Показател – П

(наименование)
	бр. точки
	Относителна тежест в КО
	Точки в КО

	1. Срок за реакция за отстраняване на дефекти – П1
	50
	10 %
	5

	2. Срок за изпълнение – П2
	25
	20 %
	5

	3. Техническо предложение –П3
	100
	40 %
	40

	4. Ценово предложение – П4
	96.52
	30%
	28.96

	общо
	78.96


За участника „ПСК ЕС БИ ЕС“ АД

по обособена позиция 1

	Показател – П

(наименование)
	бр. точки
	Относителна тежест в КО
	Точки в КО

	1. Срок за реакция за отстраняване на дефекти – П1
	100
	10 %
	10

	2. Срок за изпълнение – П2
	90,91
	20 %
	18,18

	3. Техническо предложение –П3
	100
	40 %
	40

	4. Ценово предложение – П4
	87.22
	30%
	26.17

	общо
	94.35


по обособена позиция 2

	Показател – П

(наименование)
	бр. точки
	Относителна тежест в КО
	Точки в КО

	1. Срок за реакция за отстраняване на дефекти – П1
	100
	10 %
	10

	2. Срок за изпълнение – П2
	77,01
	20 %
	15,40

	3. Техническо предложение –П3
	100
	40 %
	40

	4. Ценово предложение – П4
	93.74
	30%
	28.12

	общо
	93.52


по обособена позиция 3

	Показател – П

(наименование)
	бр. точки
	Относителна тежест в КО
	Точки в КО

	1. Срок за реакция за отстраняване на дефекти – П1
	100
	10 %
	10

	2. Срок за изпълнение – П2
	79,37
	20 %
	15,87

	3. Техническо предложение –П3
	100
	40 %
	40

	4. Ценово предложение – П4
	96.02
	30%
	28.81

	общо
	94.68


За участника „ЩРАБАГ“ ЕАД

по обособена позиция 1

	Показател – П

(наименование)
	бр. точки
	Относителна тежест в КО
	Точки в КО

	1. Срок за реакция за отстраняване на дефекти – П1
	100
	10 %
	10

	2. Срок за изпълнение – П2
	90,91
	20 %
	18,18

	3. Техническо предложение –П3
	100
	40 %
	40

	4. Ценово предложение – П4
	85.79
	30%
	25.74

	общо
	93.92


по обособена позиция 2

	Показател – П

(наименование)
	бр. точки
	Относителна тежест в КО
	Точки в КО

	1. Срок за реакция за отстраняване на дефекти – П1
	100
	10 %
	10

	2. Срок за изпълнение – П2
	100
	20 %
	20

	3. Техническо предложение –П3
	100
	40 %
	40

	4. Ценово предложение – П4
	95.46
	30%
	28.64

	общо
	98.64


по обособена позиция 3

	Показател – П

(наименование)
	бр. точки
	Относителна тежест в КО
	Точки в КО

	1. Срок за реакция за отстраняване на дефекти – П1
	100
	10 %
	10

	2. Срок за изпълнение – П2
	100
	20 %
	20

	3. Техническо предложение –П3
	100
	40 %
	40

	4. Ценово предложение – П4
	94.14
	30%
	28.24

	общо
	98.24


След така направените изчисления по предварително зададена методика за оценка, Комисията нареди участниците в следния ред:
За обособена позиция 1:

На първо място се класира участникът „ПСК ЕС БИ ЕС“ АД, с общ брой точки в комплексната оценка – 94,35
На второ място се класира участникът „ЩРАБАГ“ ЕАД, с общ брой точки в комплексната оценка – 93,92
На трето място се класира участникът „АБ“ АД, с общ брой точки в комплексната оценка - 81
На четвърто място се класира участникът „ПИ ЕС  АЙ“ АД, с общ брой точки в комплексната оценка – 79,92
И на последно място се класира участникът „СТРОЙПРОЕКТ“ ООД, с общ брой точки в комплексната оценка – 78,53
За обособена позиция 2:

На първо място се класира участникът „ЩРАБАГ“ ЕАД,  с общ брой точки в комплексната оценка – 98,64
На второ място се класира участникът „ПСК ЕС БИ ЕС“ АД, с общ брой точки в комплексната оценка – 93,52
На трето място се класира участникът „СТРОЙПРОЕКТ“ ООД,  с общ брой точки в комплексната оценка – 87,07
На четвърто място се класира участникът „ПИ ЕС  АЙ“ АД, с общ брой точки в комплексната оценка – 82,68
И на последно място се класира участникът „АБ“ АД, с общ брой точки в комплексната оценка – 80,03
За обособена позиция 3:

На първо място се класира участникът „ЩРАБАГ“ ЕАД,  с общ брой точки в комплексната оценка – 98,24
На второ място се класира участникът „ПСК ЕС БИ ЕС“ АД, с общ брой точки в комплексната оценка – 94,68
На трето място се класира участникът „СТРОЙПРОЕКТ“ ООД,  с общ брой точки в комплексната оценка – 84,53
На четвърто място се класира участникът  „ПИ ЕС  АЙ“ АД с общ брой точки в комплексната оценка – 82,50
И на последно място се класира участникът „АБ“ АД, с общ брой точки в комплексната оценка – 78,96
ЗАКЛЮЧЕНИЕ:

Въз основа на гореизложеното комисията предлага на Възложителя да издаде мотивирано решение, с което да обяви класирането и участника, определен за изпълнител на обществена поръчка с предмет Избор на изпълнител  за извършване на строително-монтажни работи и асфалтиране на пътища за „Ремонт и полагане на асфалтова настилка на улици и тротоари в гр. Харманли на територията на община Харманли"

Обособена позиция № 1: "Ремонт и полагане на асфалтова настилка на част от ул."Никола Петков", попадаща между адресен № 1 и кръстовище с ул. "Ал. Стамболийски" и канализация за повърхностни води, гр. Харманли.“

Обособена позиция № 2: "Ремонт и полагане на асфалтова настилка на част от ул."Преслав“, попадаща между адресен № 80 и кръстовище с ул. "Люле Бургас" и канализация за отпадни води, гр. Харманли.“

Обособена позиция № 3: "Ремонт и полагане на асфалтова настилка на част от ул."Люле Бургас" - западно еднопосочно платно, попадащи между адресен № 34 и кръстовище с ул."Чавдар войвода" и на канализация за отпадни води, гр.Харманли.“
 Комисията приключи своята работа на 24.07.2015г. в 10:30 часа.

Настоящият протокол се състави след приключване на работата на комисията.

Настоящият протокол заедно с цялата документация, събрана по процедурата се предаде на Възложителя-И.Д. Кмета на Община Харманли на 27.07.2015г.
Комисия: 

Председател:…………(П)….………….

                       / инж. Василка Лозева /

членове:1……………(П)…………………..

                       / Исмет Кязим /

                2……………(П)………….………….

                     / Васил Шаринов / 

                    3……………(П)……….………….

                   / Георги Китов /

                   4…………(П)………..…………….

               / Елисавета Златанова /

Приемам протоколите от работата на комисията заедно с цялата документация, събрана по процедурата на 27.07.2015г.

…………………(П)…………….

              ГЕНО ГЕНЕВ
И.Д.Кмет на Община Харманли

